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u.p.p.

ustawa z 28.11.2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U.
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dekret z 8.10.1946 r. — Prawo spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 328
ze zm.)

ustawa z 7.04.1989 r. — Prawo o stowarzyszeniach (Dz.U.z 2017 r.
poz. 210 ze zm.)

pruska ustawa z 21.09.1899 r. o sprawach sgdownictwa niespor-
nego (Zb.U. prusk., s. 249)

rosyjska  ustawa  postepowania  sadowego  cywilne-
go z 20.11.1864 r. (ze zmianami wprowadzonymi ustawa
216.07.1925 r., D.U. poz. 637)

szwajcarski kodeks postepowania cywilnego (Schweizerische Zi-
vilprozessordnung vpm 19. Dezember 2008)
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poz. 2190 ze zm.)
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poz. 1464 ze zm.)
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ustawa z 2.04.2009 r. o obywatelstwie polskim (Dz.U. z 2018 r.
poz. 1829)

ustawa z 19.08.1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz.U.
22018 r. poz. 1878)

ustawa z 7.07.2005 r. o panstwowej kompensacie przystuguja-
cej ofiarom niektdrych czynéw zabronionych (Dz.U. z 2016 r.
poz. 325)

ustawa z 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U.
22018 r. poz. 1030 ze zm.)

ustawa z 6.11.2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pa-
cjenta (Dz.U. z 2017 r. poz. 1318 ze zm.)
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w.p.p.r.

w.p.r.

u.p.s.n.

uw.RPD

u.transp.

WW.LS.P.Z.

uw.t.p.a.

uw.zn

w.z.in.

w.zl.

ZGB

ZPO

ustawa z 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie
(Dz.U. 2 2015 . poz. 1390)

ustawa z 7.01.1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu
ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy

(Dz.U. Nr 17, poz. 78 ze zm.)

ustawa z 26.10.1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich
(Dz.U. 22018 r. poz. 969)

ustawa z 6.01.2000 r. o Rzeczniku Praw Dziecka (Dz.U. z 2017 r.
poz. 922)

ustawa z 1.07.2005 r. o pobieraniu, przechowywaniu i przeszcze-
pianiu komorek, tkanek i narzagdéw (Dz.U. z 2017 r. poz. 1000
ze zm.)

ustawa z 9.06.2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy za-
stepczej (Dz.U. z 2018 r. poz. 998 ze zm.)

ustawa z 26.10.1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciw-
dzialaniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2018 r. poz. 2137 ze zm.)
niemiecka ustawa z 2.07.1900 r. o wychowaniu zapobiegawczym
nieletnich (z uwzglednieniem zmian wprowadzonych ustawa
27.07.1915 ., Zb.U. 1900, s. 264, 1915 1, 5. 33)

ustawa z 17.10.2008 r. o zmianie imienia i nazwiska (Dz.U.
22016 r. poz. 10)

ustawa z 5.12.1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty
(Dz.U. 22018 r. poz. 617 ze zm.)

szwajcarski kodeks cywilny (Schweizerisches Zivilgesetzbuch
vom 10. Dezember 1907, SR 210)

niemiecki kodeks postepowania cywilnego (Zivilprozessord-
nung z 30.01.1877 ., BGBI I S. 3202)

Czasopisma i zbiory orzecznictwa

AUWTr PPiA

AUWTr Prawo
Biul. SN
DPP
KPP
MoP
NP
ONSA
OSA
OSNC
OSNCK
OSNCP

OSNKW
OSNP

»Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Admini-
stracji”

»Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo”

»Biuletyn Sadu Najwyzszego”

»Demokratyczny Przeglad Prawniczy”

»Kwartalnik Prawa Prywatnego”

»Monitor Prawniczy”

,Nowe Prawo”

Orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego
Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna (od 1995 r.)
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izby Cywilna i Izba Karna
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna oraz Izba Ad-
ministracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych (od 1963 r. do
1994 1)

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Karna i Wojskowa
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Pracy, Ubezpieczen Spo-
tecznych i Spraw Publicznych (od 2003 r.)



Wykaz skrétéw

13

OSNPG

OSP
OSPiKA
OTK
Pal.

PiM

PiP

PN

PPH
PPiA

Pr. Spot.
Prok.iPr.
PS

Rej.

RiP
RPEiS
SC

SP
ZNIBPS
ZNUL

Inne
NSA

nr

SN
SA

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Wydawnictwo Prokuratury
Generalnej

,Orzecznictwo Sadow Polskich”

Orzecznictwo Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego

»Palestra’

»Prawo i Medycyna”

»Panstwo i Prawo”

»Przeglad Notarialny”

»Przeglad Prawa Handlowego”

»Przeglad Prawa i Administracji”

»Prawo Spotek”

»Prokuratura i Prawo”

»Przeglad Sadowy”

~Rejent”

,Rodzina i Prawo”

»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
»Studia Cywilistyczne”

,Studia Prawnicze”

»Zeszyty Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego”
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego”

Naczelny Sad Administracyjny
numer

strona

Sad Najwyzszy

Sad Apelacyjny






WSTEP

I. Zagadnienia podmiotowe stanowig jedna z najwazniejszych materii postepowania cy-
wilnego. Pojecie podmiotu w postepowaniu rozpoznawczym obejmuje strony (w trybie
procesowym) oraz uczestnikéw (w trybie postepowania nieprocesowego).

Zdolno$¢ do bycia strong oraz uczestnikiem postgpowania nieprocesowego okreslana
jest jako zdolnos¢ sagdowa (co do zasady istnieje ona od momentu urodzenia). Mozli-
wo$¢ bycia strong lub uczestnikiem postgpowania nieprocesowego nie przesadza kwestii
podejmowania przez podmiot czynnos$ci procesowych. Zdolno$¢ do dokonywania
czynnosci w postepowaniu cywilnym, okreslana jako zdolno$¢ procesowa (zdolnosé¢
do czynnosci procesowych), zalezy od innych cech (kwalifikacji), ktére musi posiada¢
strona lub uczestnik. W odniesieniu do 0séb fizycznych wyznacznikiem jest zdolnos¢
do czynnosci prawnych, ktdra wiaze si¢ przede wszystkim z wiekiem podmiotu. W przy-
padku os6b prawnych i innych jednostek organizacyjnych decyduje istnienie organow
reprezentujacych albo 0séb uprawnionych do reprezentacji'.

W zwigzku z powyzszym rysuje sie zagadnienie bedgce przedmiotem niniejszej pracy,
ktore dotyczy wystepowania w postepowaniu nieprocesowym osob niemajacych pelne;j
zdolno$ci do czynnosci prawnych, w tym w szczegdlnosci oséb, ktore nie ukonczyly
18. roku zycia. Osoby te w jezyku potocznym okresla sie jako dzieci. Pojecie dziecka
pojawia sie takze w przepisach prawa.

Dziecko moze by¢ strong w procesie cywilnym lub uczestnikiem postepowania nie-
procesowego, a wtedy dziata przez przedstawiciela ustawowego (rodzicow, opiekuna
lub kuratora), chyba ze na podstawie przepiséw szczegdlnych ustawodawca przyznal
mu zdolno$¢ procesows. Zagadnienie statusu dziecka jako uczestnika postgpowania
nieprocesowego ma szczegdlny charakter, gdyz nie zostato jednolicie uregulowane w po-
szczegolnych rodzajach postepowania nieprocesowego. Wynika to z kilku wzgledow:
duzej heterogenicznosci postepowania nieprocesowego utrudniajacej wypracowanie

! W odniesieniu do 0s6b prawnych zob. M. Dziurda, Reprezentacja Skarbu Parnstwa w procesie cywil-
nym, Krakow 2005, s. 27; M. Dziurda, M. Przychodzki, Reprezentacja Skarbu Paristwa w sprawach z zakresu
prawa spadkowego, PS 2003/3, s. 3; M. Dziurda, Organy uprawnione do reprezentowania Skarbu Patistwa
w postepowaniu cywilnym, PS 2002/11-12, s. 69.
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pewnych ogdlnych prawidtowosci?, braku okreslenia statusu dziecka precyzyjna i jasng
regulacjg (pomimo licznych nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego), z niescistych
rozwigzan prawnych okre$lajacych pozycje dziecka w postepowaniu nieprocesowym,
a wywolujacych rozbieznosci interpretacyjne w doktrynie i orzecznictwie, a takze ze
zrdznicowanej pozycji samego dziecka (uwarunkowanej wiekiem czy rodzajem sprawy).
Stad powstaja watpliwosci, czy na gruncie istniejacego porzadku prawnego kazdy udziat
dziecka w postepowaniu nieprocesowym moze by¢ traktowany jako jego uczestnictwo
w tym postepowaniu i czy wystuchanie dziecka powoduje nadanie mu statusu uczestnika
postepowania nieprocesowego. Sporne w doktrynie jest wiec to, jakie kryteria decyduja
o przyznaniu dziecku statusu uczestnika postepowania nieprocesowego. Egzemplifika-
cja poszczegolnych zagadnien powinna nastapi¢ przede wszystkim w odniesieniu do
pozycji dorostych uczestnikéw postepowania nieprocesowego. Pozwoli to na udzielenie
odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb nalezy okresli¢ status dziecka w postepowaniu
nieprocesowym, czy wedlug uprawnien innych uczestnikéw postepowania (zréwnujac
status dziecka ze statusem dorostych uczestnikow), czy przypisa¢ mu zupelnie inny
status (sui generis)®, podlegajacy szerszej ochronie.

II. Analiza przedstawionych zagadnien wymaga spojrzenia na dziecko jako uczestnika
postepowania nieprocesowego w $wietle ogolnych zalozen postepowania nieproceso-
wego, jego specyfiki i odmiennosci w stosunku do podstawowego trybu postepowania
rozpoznawczego, czyli procesu cywilnego. Kierujac si¢ wzgledami ekonomii legislacyj-
nej, ustawodawca w sposob calosciowy uregulowal tylko proces cywilny, inne zas tryby
postepowania cywilnego zostaly unormowane jedynie w szczegétach odpowiadajacych
specyfice tych postepowan, z zastrzezeniem prawa positkowego stosowania przepiséw
dotyczacych procesu®. Reguly przyjmowane w Kodeksie postegpowania cywilnego oraz

2 Por. J. Jodtowski, La procédure civile non contentieuse [w:] Rapports Généraux au VIle Congrés Inter-
national de Droit Comparé, Uppsala 1966, s. 190; P. Rylski, Uczestnik postepowania nieprocesowego — zagad-
nienia konstrukcyjne, Warszawa 2017, s. 16; K. Korzan, Praworzgdnos¢ a zagadnienie jednosci postepowania
cywilnego z punktu widzenia stosunku do prawa materialnego [w:] Studia z procesu cywilnego, red. K. Korzan,
Katowice 1986, s. 31-33; K. Markiewicz, Zasady orzekania w postepowaniu nieprocesowym, Warszawa 2013,
s. L.

* Por. A. Kallaus, Udziat osoby matoletniej w postepowaniu opiekuriczym, Poznan 2015, s. 315.

* Na temat odpowiedniego stosowania przepiséw procesu do postepowania nieprocesowego zob.:
W. Siedlecki [w:] J. Policzkiewicz, W. Siedlecki, E. Wengerek, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 1973,
s. 19-20; W. Siedlecki, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 1988, s. 17-18; W. Siedlecki, Z. Swieboda,
Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2001, s. 25-26; W. Siedlecki, Niewaznos¢ procesu cywilnego, War-
szawa 1965, s. 88; K. Korzan, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 2004, s. 45-48; J. Krajewski, Stosunek
procesu do postepowania nieprocesowego, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.
Nauki Humanistyczno-Spoleczne. Prawo” VII, 1967, z. 23, s. 35-40; por. takze: J. Mucha, O odpowiednim
stosowaniu przepiséw o procesie do postgpowania zabezpieczajgcego [w:] Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-
Praktyka. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek,
M. Walasik, Warszawa 2012, s. 485, 488 i powolana tam literatura; E. Gapska [w:] E. Gapska, J. Studzinska,
Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 2015, s. 40-42; J. Jodtowski [w:] J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre,
T. Misiuk-Jodlowska, Postgpowanie cywilne, Warszawa 1997, s. 35; E. Zedler, Postgpowanie opiekuticzo-
—Wychowawcze, Warszawa 1986, s. 7.
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w doktrynie i orzecznictwie w odniesieniu do stron procesu majg zastosowanie do
podmiotéw innych rodzajéw i trybow postepowania. W trybie procesowym zostaty
uregulowane podstawowe, niejako modelowe rozwigzania prawne, ktére maja wptyw
na definiowanie i postugiwanie si¢ okreslonymi pojeciami w innych postepowaniach’.
To oznacza, ze okresdlenie pozycji dziecka jako strony w procesie cywilnym rzutuje na
zagadnienia zwigzane ze statusem dziecka jako uczestnika postepowania nieprocesowe-
go. Rozwazania na gruncie postgpowania nieprocesowego wymagaja przeanalizowania
zalozen konstrukcyjnych procesu, co pozwala oceni¢, na ile konkretne pojecia, ktore
w nim funkcjonujg, i przepisy o procesie moga znalez¢ zastosowanie w postepowaniu
nieprocesowym (art. 13 § 2 k.p.c.)®. Jest to istotne rowniez z tego powodu, ze zagadnie-
nia zwigzane z przymiotami strony procesowej (zdolno$¢ sadowa, zdolnos¢ procesowa,
zdolno$¢ postulacyjna), a takze z legitymacjg procesowq oraz uprawnieniami i cigzarami
procesowymi dotyczacymi dziecka znajdujg odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
nieprocesowym.

Przepisy o procesie stosowane odpowiednio w postgpowaniu nieprocesowym stano-
wig uzupelnienie regulacji dotyczacej bezposrednio tego postepowania’. Odestanie do
odpowiedniego stosowania przepiséw jest wielostopniowe i dotyczy tylko przepiséw
ogolnych regulujacych zwykty tryb procesu®. Do przepiséw o procesie nalezy bowiem
siegac po stwierdzeniu braku unormowania jakiej$ kwestii w przepisach szczegdlnych
(lex specialis), a takze w przepisach ogdlnych ksiegi drugiej Kodeksu postepowania
cywilnego (art. 506-525 k.p.c., lex generalis)®. Z tych odestan wynika, ze zasady rza-
dzace procesem przenikajg, zgodnie z zasada jednosci porzadku prawnego, przez cate
postepowanie nieprocesowe, a wiec nie tylko unormowane w Kodeksie postepowania
cywilnego, ale zawarte takze w regulacjach pozakodeksowych'.

ITI. Podstawowg metodg badawczg przyjeta w pracy jest analiza formalno-dogmatyczna.
Opiera si¢ ona na regulacji prawnej postepowania nieprocesowego i zalozeniach teore-
tycznych, przy wykorzystaniu znanych metod wyktadni prawa'! (jezykowej, systemowej,

° P. Rylski, Uczestnik..., s. 21.

¢ P. Rylski, Uczestnik..., s. 18.

7 Por. J. Mucha, O odpowiednim..., s. 488.

8 Nie mozna wiec np. w sprawach opiekurnczych maloletnich stosowaé przepiséw o postepowaniu
odrebnym w sprawach malzenskich czy w sprawach ze stosunku miedzy rodzicami a dzie¢mi - K. Korzan,
Postgpowanie nieprocesowe..., s. 45; B. Dobrzanski, Scalenie postepowania spornego z niespornym w projekcie
kodeksu postepowania cywilnego, PiP 1960/7, s. 45. W. Siedlecki, Kilka uwag na temat wyktadni i stosowania
przepiséw nowego kodeksu postepowania cywilnego, SC 1969, t. XIII-XIV; s. 294 - podaje za: A. Zielinskim,
Sgdownictwo opiekuricze w sprawach matoletnich, Warszawa 1975, s. 67.

° K. Korzan, Teoretyczne podstawy wyodrebnienia postepowania nieprocesowego z sgdowego postepowania
cywilnego, AUWr Prawo 1990/1028, s. 67; J. Krajewski, Stosunek..., s. 34; J. Ignatowicz [w:] Kodeks rodzinny
i opiekuriczy z komentarzem, red. J. Pietrzykowski, Warszawa 1990, s. 39.

10 Zdaniem K. Korzana z powodu owego przenikania mozna méwic¢ o wzglednie jednolitym charakterze
postepowania nieprocesowego jako calosci — K. Korzan, Teoretyczne..., s. 67.

"' Por. P. Rylski, Uczestnik..., s. 16-17.
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logicznej). W pracy postuzono si¢ takze analizg prawnoporéwnawczg oraz ujeciem
historycznym statusu dziecka jako uczestnika postepowania nieprocesowego.

Od strony metodologicznej uwzgledniono réwniez praktyke stosowania prawa, dlatego
w szerokim zakresie wykorzystano analize orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych oraz prowadzong na gruncie tych judykatéw dyskusje naukowa. Opraco-
wanie to, mimo ze dogmatyczne, podejmuje wiele kwestii stanowigcych istotne problemy
praktyki wymiaru sprawiedliwo$ci'2.

IV. Wyboér tematu pracy podyktowany zostal przede wszystkim brakiem opracowania
monograficznego, ktére w sposdb cato$ciowy omawialtoby status dziecka jako uczestnika
postepowania nieprocesowego. Brak takiego opracowania takze w stosunku do statusu
dziecka jako strony w procesie cywilnym. Dotychczasowe prace, cho¢ z pewno$cig wazne
i stanowigce istotny wktad w literature przedmiotu, odnosza si¢ albo do fragmentarycz-
nego udziatu dziecka (w postepowaniu opiekunczym®), albo do ogdlnych zagadnien
konstrukcyjnych uczestnika postepowania nieprocesowego'*. Kompleksowe ujecie te-
matu wymagalo przedstawienia nie tylko statusu dziecka jako uczestnika postgpowania
nieprocesowego w ujeciu ogdlnym, ale takze w odniesieniu do poszczegdlnych rodzajéw
postepowan nieprocesowych kodeksowych i pozakodeksowych, z okresleniem, kiedy
dziecko jest, a kiedy powinno by¢ ich uczestnikiem.

Rozwazania dotyczace statusu dziecka jako uczestnika postepowania nieprocesowego
zawarte zostaly w dziesieciu rozdziatach.

W prawie pojecie dziecka nie jest jednoznaczng ani jednorodng kategorig prawng. Dla
okreslenia dziecka uzywa si¢ bowiem nazw: osoba, ktdrej postepowanie dotyczy, osoba
podlegajaca wladzy rodzicielskiej czy opiece, przysposabiany, matoletni, nieletni, a takze
dziecko poczete, lecz jeszcze nieurodzone. W zwigzku z tym konieczne byto zdefinio-
wanie pojecia dziecka i okreslenie momentu poczatkowego i momentu koncowego
jego ochrony. W rozdziale pierwszym dokonano analizy pojecia dziecka i nasciturusa
wystepujacego w postepowaniu cywilnym w poréwnaniu z innymi gateziami prawa.
Poréwnanie to jest konieczne w celu okreslenia, czy pojecia dziecka i maloletniego
funkcjonujace na gruncie prawa cywilnego, prawa karnego i prawa administracyjnego
oraz nieletniego na gruncie prawa karnego i ustawy o postegpowaniu w sprawach nie-
letnich ma bezpo$rednie przelozenie na pojecia dziecka funkcjonujace w postepowaniu
nieprocesowym.

Pelne przedstawienie statusu dziecka jako uczestnika postepowania nieprocesowego
wymaga na$wietlenia pozycji dziecka, jaka mialo ono w dawnych systemach prawnych.

12 Por. P. Rylski, Uczestnik..., s. 16-17.
B A. Kallaus, Udziat osoby matoletniej w postepowaniu opiekuriczym, Poznan 2015.
' P. Rylski, Uczestnik postepowania nieprocesowego — zagadnienia konstrukcyjne, Warszawa 2017.
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Zamieszczone w rozdziale drugim uwagi historycznoprawne pozwola na przesledze-
nie funkcjonujagcych rozwigzan i zmian dokonanych w okresleniu pozycji dziecka na
przestrzeni lat, poczawszy od czaséw prawa rzymskiego, poprzez ustawodawstwo za-
borcze, kodeks postepowania niespornego iliczne ustawy pozakodeksowe, nowelizacje
powojenne, az do czaséw obecnych. Omoéwienie funkcjonujacych rozwiazan pozwoli
na wskazanie ewolucji, jakiej na przestrzeni lat ulegl status dziecka w postepowaniu
nieprocesowym.

Status dziecka jako uczestnika postgpowania nieprocesowego wymaga takze konfron-
tacji z rozwigzaniami przyjetymi w zagranicznych systemach prawnych. Taka analiza
umozliwi dostrzezenie probleméw i zalezno$ci nie tylko w obrebie prawa krajowego,
ale i obcego. Dlatego w rozdziale trzecim postuzono sie¢ metodg prawnoporéwnawcza.
Potrzeba spojrzenia na status dziecka w ujeciu komparatystycznym wynika z przenikania
do postepowania cywilnego idei praw cztowieka w ich wspolczesnej postaci oraz z in-
filtracji do postepowania nieprocesowego rozwigzan wypracowanych w zagranicznych
systemach prawnych. Poréwnanie systeméw prawnych innych krajow iich doswiadczen
pomaga znalez¢ optymalne rozwigzania przydatne w polskim systemie prawnym. Ana-
liza ta powinna by¢ jednak przeprowadzana z uwzglednieniem rozmaitych czynnikéw
kulturowych i historycznych. W przeciwnym razie prowadzi do bezkrytycznego przej-
mowania wzorcéw wypracowanych za granica'.

W odniesieniu do badan komparatystycznych w ujeciu miedzynarodowym oparto si¢
na dwoch systemach prawnych — germanskim i romanskim. Podzial nastapil wedtug
kryterium sposobu regulacji prawa postepowania nieprocesowego — w odrebnych od
kodeksu postepowania cywilnego ustawach ramowych (Niemcy, Austria, Hiszpania,
Serbia, Czarnogoéra) lub poprzez uregulowanie tego postepowania w ramach kodeksu
postepowania cywilnego (Francja, Wlochy, Szwajcaria, Litwa).

Istotnym zagadnieniem dla okreélenia statusu dziecka jako uczestnika postepowania
nieprocesowego jest okreslenie pojecia uczestnika postepowania nieprocesowego oraz
kryteriéw nabycia statusu tego uczestnika. Stad w rozdziale czwartym okreslone zostaly
wstepne ustalenia zwigzane ze wskazanymi kwestiami.

Jak wspomniano, reguly przyjmowane w Kodeksie postepowania cywilnego oraz w dok-
trynie i orzecznictwie w odniesieniu do stron procesu majg zastosowanie do podmiotow
innych rodzajéw i trybow postepowania. Dlatego uregulowane w trybie procesowym
podstawowe zagadnienia tradycyjnie taczone z uczestnictwem w postepowaniu cywil-
nym, czyli pojecie strony procesu oraz warunki zwigzane z nabyciem statusu strony,

> Por. M. Ksiezopolski, Polityka spoteczna. Wybrane problemy poréwnati miedzynarodowych, Katowice
1999, s. 77-80; J. Krzyszkowski, Dylematy polityki spotecznej i pomocy spolecznej w Wielkiej Brytanii, ,Polityka
Spoteczna” 1997/1, s. 14-15 - podaje za: M. Andrzejewskim, Ochrona praw dziecka w rodzinie dysfunkcyjnej
(dziecko-rodzina-paristwo), Krakow 2003, s. 204.
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jej przymioty, a takze uprawnienia i cigzary procesowe dotyczace dziecka jako strony
procesowej — znajdg odniesienie w postepowaniu nieprocesowym. Z tego wzgledu ko-
nieczne jest pordwnanie rozwigzan dotyczacych wymienionych zagadnien w obu trybach
postepowania rozpoznawczego, co zostalo dokonane w dalszych rozdzialach pracy.

Dopelnieniem tych rozwazan sg rozdzialy piaty i szosty odnoszace sie do kwalifikacji
podmiotowych dziecka jako uczestnika postepowania nieprocesowego (tj. zdolnosci
sagdowej, zdolnosci procesowej i zdolnos$ci postulacyjnej) oraz do przestanek meryto-
rycznych uzyskania statusu uczestnika postepowania nieprocesowego (czyli legitymacji
procesowej 1 interesu prawnego, ktore s3 immanentnie powigzane).

Zagadnienia podmiotowe wykazuja $cisty zwiazek z prawem materialnym, ktérego
urzeczywistnieniu (konkretyzacji) prawo procesowe cywilne stuzy w ogdlnosci. Stad
niezwykle trudno jest oderwac pojecia dotyczace podmiotéw postepowania cywilnego
od praw i obowigzkoéw wynikajacych z prawa materialnego'®. Prawo procesowe cywil-
ne umozliwia udzielenie ochrony prawnej na podstawie prawa materialnego. Na tej
zasadzie w postepowaniu cywilnym podlegaja zastosowaniu normy z zakresu prawa
cywilnego, prawa rodzinnego i opiekunczego'’. Wystepuja tu zatem $ciste zwigzki prawa
procesowego z prawem materialnym'®. Prawo cywilne i rodzinne chroni prawa pod-

¢ P. Rylski, Uczestnik..., s. 13-15.

17" M. Walasik, Analogia w prawie procesowym cywilnym, Warszawa 2013, s. 159-171.

'8 Na temat zwigzkow cywilnego prawa procesowego z prawem materialnym zob.: J. Jodtowski, O potrzebie
i kierunkach badan integracyjnych w dziedzinie prawa cywilnego materialnego i procesowego, PiP 1973/2,s. 8;
J. Jodtowski [w:] J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, Postgpowanie cywilne... (1997), s. 15;
H. Rot, Jednos¢ i podzialy systemu prawa socjalistycznego, Wroctaw 1971, s. 38; W. Siedlecki, Kodeks cywilny
a naczelne zasady procesowe postepowania cywilnego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
z Wynalazczoéci i Ochrony Wlasnosci Intelektualnej” 1994/1, s. 129; W. Berutowicz, Postgpowanie cywilne
w zarysie, Warszawa 1978, s. 14; P. Kaczmarek, Zdolnos¢ sgdowa jako problem teorii prawa, Krakéw 2006,
s.49-50; S. Grzybowski, O potrzebie badat integracyjnych w dziedzinie prawa cywilnego materialnego i pro-
cesowego [w:] I Ogélnopolski Integracyjny Zjazd Cywilistow, Rzeszéw 1974, s. 18; W. Berutowicz, Znaczenie
prawne sgdowego dochodzenia roszczeri, Warszawa 1966, s. 185; W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie
cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 2000, s. 25; P. Osowy, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2001,
s. 21; H. Haak, Ochrona prawna udzielana przez sqd opiekuriczy, Torun 2002, s. 106; M. Waligdrski, Proces
cywilny. Funkcja i struktura, £.6dz 1947, s. 9 i n.; W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Cz. 1. Suplement,
1.6dz 1948, 5. 19; ]. Gudowski, O kilku naczelnych zasadach procesu cywilnego — wczoraj, dzis, jutro [w:] Prawo
prywatne czasu przemian. Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Soltysifiskiemu, Poznan
2005, s. 1018; B. Dobrzanski, Kodeks rodzinny i opiekuriczy a kodeks cywilny, SC 1966, t. VIL, s. 53; J. Letow-
ski, Prawo administracyjne dla kazdego, Warszawa 1995, s. 170-171; M. Waligorski, Gwarancje wykrycia
prawdy w procesie cywilnym, PiP 1953/8-9, s. 255; ]. Helios, Miejsce prawa europejskiego proceduralnego
we wspélnotowym porzgdku prawnym [w:] Z zagadnien teorii i filozofii prawa. Teoria prawa europejskiego,
red. J. Kaczor, Wroctaw 2005, s. 74-75; M. Sawczuk, Teoria ogélna procesu [w:] Polska lat dziewigcdziesigtych.
Przemiany patistwa i prawa, t. 2, red. L. Antonowicz, H. Groszyk, M. Sawczuk, W. Skrzydlo, T. Bojarski,
Lublin 1998, s. 189 i n.; Z. Resich, Badania interdyscyplinarne z zakresu prawa procesowego, PiP 1983/11,
s.491in.; J. Mokry, Czynnosci procesowe podmiotéw dochodzgcych ochrony praw w postgpowaniu cywilnym,
AUWT Prawo 1993/1507, s. 7-8; M. Sawczuk, Ogdlne i Sciste zwigzki prawa cywilnego procesowego z mate-
rialnym [w:] Z zagadnieni prawa cywilnego, Bialystok 1991, s. 173; A. Jakubecki, Problem prejudycjalnosci
na tle stosunku prawa cywilnego procesowego do prawa cywilnego materialnego, Annales UMCS, vol. XXIX,
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miotowe od strony materialnej, a postepowanie cywilne zapewnia ochrone tych praw
od strony formalnej. W pewnych wypadkach postepowanie cywilne stanowi jedyny
czynnik umozliwiajacy urzeczywistnienie prawa materialnego (np. w sprawach o ubez-
wlasnowolnienie czy uznanie za zmarlego). Dlatego w nauce stwierdza sie, ze prawo
materialne bez postepowania cywilnego byloby pozbawione realnoéci®. Z tego wzgledu,
pomimo iz celem pracy jest okreslenie statusu dziecka jako uczestnika postepowania
nieprocesowego, z punktu widzenia prawa procesowego konieczne stalo si¢ rozszerzenie
analizy na zwigzang z tym zagadnieniem problematyke materialnoprawng. Rozwazania
dotyczace tematyki materialnoprawnej ograniczono jedynie do tych kwestii, ktore maja
podstawowe znaczenie dla wyktadni przepiséw proceduralnych, jak okreslenie definicji
dziecka czy jego kwalifikacji podmiotowych. W tym zakresie zagadnien materialno-
prawnych nie sposdb oddzieli¢ od zagadnien prawnoprocesowych®, zwlaszcza ze wiele
instytucji i poje¢ jest wspolnych dla obu dziedzin prawa*'. Analizujac przepisy prawa
procesowego, nalezy wiec korzysta¢ z pewnych poje¢ prawnych, ktore wypracowato
prawo materialne®” (np. osoba matoletnia, przysposobiony, kurator, opiekun, przedsta-
wiciel ustawowy, reprezentacja). Pojecia te wzajemnie si¢ uzupelniajg, jak np. zdolno$¢
sadowa i zdolno$¢ prawna, zdolno$¢ procesowa i zdolnos$¢ do czynnosci prawnych?®.
Wspoélnos¢ pewnych pojec¢ swiadczy o podobienstwie instytucjonalnym, moze takze
(cho¢ nie zawsze) oznacza¢ ich identyczno$¢ znaczeniows (funkcjonalng)*. Widoczne
jest to zwlaszcza w zakresie licznych powigzan wewnatrzsystemowych w ramach poste-
powania cywilnego i prawa materialnego®. Niekiedy przepisy procesowe wplywaja na
tre$¢ i zakres instytucji o charakterze materialnoprawnym, dlatego zagadnienia nalezace
do obu dziedzin prawa powinny by¢ ujmowane w sposéb spdjny*.

W rozdziale siodmym przedstawiono formy udziatu dziecka w postegpowaniu nieproce-
sowym, ktore moga taczy¢ sie z jego udziatem w charakterze uczestnika postepowania

Sectio G, 1982, s. 223; E Zedler, Sgdy rodzinne. Wybrane zagadnienia organizacyjne i procesowe, Warszawa
1984, s. 16; M. Jedrzejewska, Wplyw czynnosci procesowych na bieg przedawnienia, Warszawa 1984, s. 8;
W. Siedlecki, Prawo procesowe cywilne a prawo cywilne materialne, SP 1969/3-4, s. 80-81, 88; por. A. Kallaus,
Udzial..., s. 17.

19 K. Korzan, Teoretyczne..., s. 63-64.

2 Por. ]. Ignatowicz, Recenzja ksigzki A. Zielinskiego: Sgdownictwo opiekuricze w sprawach maftoletnich,
ZNIBPS 1976/4, s. 230.

2l 'W. Berutowicz, Znaczenie..., s. 185.

2 M. Jedrzejewska [w:] I Ogdlnopolski Integracyjny Zjazd Cywilistow, Rzeszéw 1974, s. 50

# P. Osowy, Postgpowanie..., s. 22-23; M. Sawczuk, O celach i funkcjach postepowania cywilnego pro-
cesowego i nieprocesowego (niespornego) [w:] Symbolae Vitoldo Broniewicz dedicatae. Ksigga pamigtkowa
ku czci Witolda Broniewicza, red. A. Marciniak, £6dz 1998, s. 317-318; M. Sawczuk, Ogdlne..., s. 179-180;
J. Jodtowski, O potrzebie i kierunkach badat integracyjnych w dziedzinie prawa cywilnego materialnego i pro-
cesowego [w:] I Ogélnopolski Zjazd Cywilistow, Rzeszéw 1974, s. 36-37; J. Jodlowski, O potrzebie... (1973),
s. 16.

* H. Haak, Ochrona..., s. 104; K. Korzan, Praworzgdnosé..., s. 34.

» Zob. na ten temat: S. Cieslak, Powigzania wewngqtrzsystemowe w postepowaniu cywilnym, Warszawa
2013,s.1091in.

% 7. Jodlowski, O potrzebie... (1974), s. 23.
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nieprocesowego w znaczeniu materialnym (art. 510 k.p.c.) lub formalnym (wniosko-
dawca, uczestnik z mocy prawa) albo moga by¢ tego charakteru pozbawione (dziecko
jako $wiadek i jako osoba, ktora nalezy wystuchac).

Oproécz kwestii ogdlnych zwigzanych ze statusem dziecka jako uczestnika postepo-
wania nieprocesowego, w pracy, w rozdziale 6smym omodwiono kwestie szczegétowe
zwigzane z uczestnictwem dziecka w poszczegolnych rodzajach postepowan nieproce-
sowych kodeksowych i pozakodeksowych. Wymagato to odniesienia si¢ do spornych
w doktrynie i orzecznictwie zagadnien zwigzanych z udziatem dziecka w konkretnym
rodzaju postepowania nieprocesowego w celu ukazania pewnej ogélnej zaleznosci
badz specyfiki danego przypadku. Wyodrebnienie statusu dziecka w poszczegolnych
rodzajach postepowan nieprocesowych ma wskazywac na niejednolite okreslenie jego
pozycji w tym postepowaniu.

Rozdzial dziewigty poswiecony zostal zagadnieniom zwigzanym z uprawnieniami pro-
cesowymi dziecka w kontekscie zasady rownouprawnienia uczestnikdw postepowa-
nia nieprocesowego. Szczegétowo omoéwione zostaly te sposréd uprawnien i ciezaréw
procesowych dziecka, ktére charakteryzuja sie specyfika na gruncie postepowania
nieprocesowego. Ponadto w rozdziale tym okreslono uprawnienia i obowiazki dziecka
niezwigzane z jego uczestnictwem w postepowaniu nieprocesowym, lecz z jego udzia-
fem w roli $wiadka.

W rozdziale dziesigtym wskazano przyczyny utraty statusu uczestnika postepowania, tj.
odmowe dopuszczenia dziecka do udzialu w sprawie, brak zdolnosci sagdowej i $mier¢

dziecka oraz nieuzupelnienie braku zdolnosci procesowe;.

W ksigzce uwzgledniono stan prawny na 1.01.2019 r.



Rozdziat 1

POJECIE DZIECKA W PRAWIE POLSKIM

I. Dla okreslenia dziecka, oprocz ogdlnego terminu ,,matoletni” uzywa si¢ w prawie nazw
bardziej formalnych, jurydycznych, ktére majg swoje desygnaty okre§lone w poszcze-
golnych aktach prawnych'. Ustawodawstwo polskie postuguje sie pojeciami: ,,dziecko
poczete™, ,nieletni’, ,,mlodociany’, ,osoba podlegajaca wtadzy rodzicielskiej, opiece lub
kurateli’, ,osoba, ktdrej postepowanie dotyczy” albo ,ma dotyczy¢’, ,,przysposobiony”
lub ,,0soba majgca by¢ przysposobiona” Niekiedy pojecia te pokrywaja sie ze soba,
innym razem przyjmuja odrebne znaczenia. Przykladowo ,,0sobg, ktdrej postepowanie
dotyczy’, czy ,,osoba podlegajaca opiece lub kurateli” w §wietle przepiséw postepowania
cywilnego nie musi by¢ dziecko, ale osoba pelnoletnia ubezwlasnowolniona catkowicie
lub czg$ciowo. ,Mlodociany” przyjmie odmienne znaczenie na gruncie prawa pracy
(gdzie miesci si¢ w pojeciu dziecka) i prawa karnego (gdzie moze mie$cic si¢ w pojeciu
dziecka albo osoby dorostej). W jezyku prawniczym termin ,dziecko” nie jest zatem
pojeciem jednoznacznym ani jednorodng kategorig prawng®. W celu rozrdznienia tych
poje¢ nalezy dokona¢ ich zdefiniowania i usystematyzowania.

II. Zgodnie z ,,Malym stownikiem jezyka polskiego” dzieckiem jest ,,niedorosta istota
ludzka od urodzenia do wieku mlodzienczego™. Wedlug ,,Encyklopedii powszechne;j
PWN?” dzieckiem jest ,cztowiek w pierwszym okresie postnatalnego rozwoju osobni-
czego, od chwili urodzenia do zakonczenia procesu wzrastania™. Z kolei ,,Mata en-
cyklopedia medycyny” podaje, iz dzieckiem jest ,,cztowiek w wieku od 0 do 18 lat™.
»Encyklopedia Gazety Wyborczej” wskazuje, ze dzieckiem jest ,cztowiek w okresie

! V. Konarska-Wrzosek, Prawny system postepowania z nieletnimi w Polsce, Warszawa 2013, s. 28.

> W obowiazujacym prawie stosuje si¢ wiele réznorodnych termindw na okreslenie dziecka poczetego
- »dziecko juz poczete’, ,,dziecko poczete, lecz jeszcze nieurodzone’, ,,dziecko poczete lecz nienarodzone”,
»dziecko nienarodzone’, ,,dziecko jeszcze nienarodzone’, ,dziecko od poczecia do narodzin’, ,dziecko w tonie
matki’, ,,ptéd”, ,zarodek’, ,embrion” - zob. E. Cieply, Prawne okreslenie cztowieka w prenatalnej fazie rozwoju,
»Ius Novum” 2015/4, s. 79-98.

* B. Olszewski, Uniwersalna definicja dziecka?, AUWr PPiA 2011/85, s. 205, 214.

* Maly stownik jezyka polskiego, red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. Lempicka, Warszawa 1968, s. 151.

° Encyklopedia powszechna PWN, https://encyklopedia.pwn.pl/ (dostep: 27.08.2018 .).

¢ Mata encyklopedia medycyny, t. 1, red. T. Rozniatowski, Warszawa 1990, s. 261.
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rozwoju od momentu urodzenia badZ poczecia, zaleznie od przyjetych kryteriow, do
zakonczenia wzrastania oraz osiagniecia dojrzalosci zaréwno psychicznej, jak i fizycz-
nej, tj. do wieku 16-20 lat™”. Stownik jezyka polskiego okre$la dziecko jako ,,niedorosty
istote ludzka od wieku mlodzienczego™.

Definicje stownikowe zwracaja uwage na te elementy, ktore dotycza wieku i podmioto-
wosci czlowieka, nie precyzujac, od jakiego momentu mozna méwic¢ o owej podmioto-
wosci i nie przybliZajac, na czym owa podmiotowos$¢ miataby polegac’.

ITI. W odniesieniu do dziecka jako podmiotu wszelkich uprawnien i obowiazkéw na
gruncie prawa cywilnego prawodawca postuguje si¢ terminem ,,matoletni”*®. Jednakze
ustawodawstwo polskie nie zawiera przepisu, ktory expressis verbis w sposdb pozytyw-
ny okreslalby pojecie maloletniego!!. Definicja osoby maloletniej powinna by¢ zatem
dokonana a contrario do definicji osoby pelnoletniej, wyrazonej w art. 10 k.c. W takim
ujeciu matoletnim jest kazdy, kto nie uzyskat jeszcze petnoletnosci. To oznacza, ze gorna
granice maloletnosci wyznacza pelnoletno$¢, nie istnieje za$ dolna granica wieku, od
ktorego zaczyna si¢ maloletnos¢'2. Pelnoletnim jest zas ten, kto ukonczyl 18 lat albo przed
ich ukonczeniem zawarl zwigzek malzenski (art. 10 k.c.). Podmiot, ktory nie spetnia
jednego ze wskazanych warunkéw ustawowych, uznawany jest za osobe maloletnig®.

Jezeli chodzi o zawarcie zwigzku malzenskiego przed ukonczeniem 18. roku zycia, to
moze go zawrze¢ kobieta, ktdra ukonczyla 16 lat (art. 10 § 1 k.r.o.). Z uwagi na to, ze
pelnoletnosci (ani zdolnosci do czynno$ci prawnych czy zdolnoéci procesowej) nie traci
sie w razie uniewaznienia malzenstwa czy ustania malzenstwa na skutek rozwodu, orze-
czenia separacji malzonkow oraz jego ustania na skutek $mierci jednego z matzonkdow
(argument a maiori ad minus), lege non distinguente dotyczy ono roéwniez sytuacji, gdy
- na skutek btedéw w dokumentacji lub niedopatrzenia — matzenstwo zostalo zawarte
przez kobiete, ktdra nie ukonczyla 16 lat albo przez kobiete w wieku 16-18 lat — w bra-
ku zezwolenia sadu opiekunczego albo przez mezczyzne, ktéry nie ukonczyl 18 lat™.

7 Encyklopedia Gazety Wyborczej, t. 4, Warszawa 2005, s. 350.

8 Stownik jezyka polskiego, t. 1, red. M. Szymczak, Warszawa 1978, s. 498.

° B. Olszewski, Uniwersalna..., s. 206.

12 M. Kornak, Matoletni jako swiadek w procesie karnym, Warszawa 2009, s. 23.

" A. Zielinski, Sgdownictwo opiekuricze w sprawach matoletnich, Warszawa 1975, s. 57-58; B. Wala-
szek, Przysposobienie w polskim prawie rodzinnym oraz w polskim prawie miedzynarodowym prywatnym
i procesowym. Dokonanie i skutki, Warszawa 1966, s. 102.

12 A. Zielinski, Sgdownictwo..., s. 58; B. Kaczmarek, Matoletni Swiadek w procesie cywilnym - zagadnienia
wybrane, AUwr PPiA 2009/81, s. 49-64.

3 M. Serwach [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Czes¢ ogélna, red. P. Ksiezak, M. Pyziak-Szafnicka, LEX
2014, art. 10 k.c., nb 1.

!4 H. Dabrowski [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego, t. 1-3, Warszawa 1972, s. 76 — podaje za: A. Zie-
linskim, Sgdownictwo..., s. 59; E. Drozd, Uzyskanie petnoletnosci przez zawarcie matzeristwa, NP 1969/7-8,
s.1109-1111, 1117; B. Walaszek, Przysposobienie..., s. 102; B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, O prawach
dziecka, Torun 1994, s. 12; ].St. Pigtowski [w:] System prawa rodzinnego i opiekuriczego, cz. 1, red. J.St. Pia-
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Przyjac zatem nalezy, ze mozliwos$¢ uzyskania pelnoletnosci na podstawie art. 10 § 2
k.c. jest niezalezna od plci malzonka'. Ze wzgledu na fakt, Ze malzenstwa zawartego
niezgodnie z prawem nie mozna uznac za nieistniejace ani tez za niewazne z mocy prawa,
a jego wzruszenie moze nastapic jedynie w sposob przewidzianym wart. 10 k.r.o., czyli
w drodze uniewaznienia, w wiekszo$ci przypadkéw przyjmuje sie, ze réwniez osoby,
ktére zawra malzenstwo bez zezwolenia sadu opiekunczego, uzyskuja petnoletnos¢
z dniem zawarcia malzenstwa'®. Uzyskanie pelnoletnosci w wyniku zawarcia matzen-
stwa teoretycznie dotyczy¢ moze takze matoletnich, ktoérzy nie ukonczyli 13. roku zycia.
Taki poglad zdaje si¢ dominowa¢ w doktrynie, ktora uznaje, ze zawarcie malzenstwa
z naruszeniem art. 10 k.c. jest skuteczne, nawet wtedy gdy zwiazek malzenski zawarla
osoba pozbawiona catkowicie zdolnosci do czynno$ci prawnych. Malzenstwo zawarte

towski, Ossolineum 1985, s. 172; M. Pazdan [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2002, s. 67; M. Watrakiewicz, Wiek a zdolnos¢ do czynnosci prawnych, KPP 2003/3, 5. 497, 508, 512;
M. Pazdan [w:] Kodeks cywilny. Komentarz do artykutéw 1-449',t. 1, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2008,
s. 92; H. Dabrowski [w:] E Blahuta i in., Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Warszawa 1972, s. 76; S. Madaj,
Postgpowanie nieprocesowe w sprawach matzeriskich, Warszawa 1978, s. 82; M. Pazdan [w:] System Prawa
Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne - czes¢ ogolna, red. M. Safjan, Warszawa 2007, s. 964; H. Haak, Zawarcie
matzenstwa. Komentarz, Torun 1999, s. 110; A. Klein, Zdolnos¢ prawna, zdolnosé do czynnosci prawnych
i inne zdolnosci a klasyfikacja zdarzen prawnych, SC 1969, t. XIII-XIV, s. 171; J. Gérecki, Uniewaznienie
matzeristwa, Krakow 1958, s. 45; J. Gajda, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 1999, s. 26-32;
J. Winiarz, Prawo rodzinne, Warszawa 1995, s. 54-57; J. Strzebinczyk [w:] System Prawa Prywatnego, t. 12,
Prawo rodzinne i opiekuricze, red. T. Smyczynski, Warszawa 2011, s. 243; P. Nazaruk [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz, red. J. Ciszewski, LEX 2014, art. 10 k.c., nb 3; S. Dmowski, R. Trzaskowski [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz. Ksigga pierwsza. Czes¢ ogélna, red. J. Gudowski, LEX 2014, art. 10 k.c., nb 2; S. Dmowski [w:]
S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Czes¢ ogélna, Warszawa 2004,
s. 58; przeciwne zapatrywanie wyrazil Z. Radwanski, Prawo cywilne - czgs$¢ ogélna, Warszawa 2005, s. 264;
T. Sokotowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Czg$¢ ogélna, t. 1, red. A. Kidyba, LEX 2012, art. 10 k.c., nb
5; A. Zielonacki [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. M. Andrzejewski, LEX 2013, art. 10
k.r.o., nb 16; W. Borysiak [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy. Komentarz, red. ]. Wiercinski, LEX 2014, art. 10
k.r.o., nb 8; H. Ciepla [w:] Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2009, s. 846;
M. Serwach [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., art. 10 k.c., nb 6.

1* E. Drozd, Uzyskanie..., s. 1116; M. Watrakiewicz, Wiek..., s. 508 i n.; M. Pazdan [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz do artykutow 1-449'..., s. 92; J. Strzebinczyk [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek,
Warszawa 2004, s. 39; M. Serwach [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., art. 10 k.c., nb 6; S. Dmowski [w:]
S. Dmowski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Czes¢ ogélna, Warszawa 1999,
s. 81; P. Nazaruk [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, Warszawa 2014, s. 42.

16 S, Dmowski, R. Trzaskowski [w:] Kodeks..., art. 10 k.c., nb 2; P. Nazaruk [w:] Kodeks..., art. 10 k.c.,nb 3
Nalezy jednak podkresli¢, ze zakaz wynikajacy z tresci art. 10 k.r.o. dotyczy takze tych os6b, ktore osiagnety
pelnoletno$¢ na skutek zawarcia malzenstwa i zachowaly ja mimo ustania lub uniewaznienia matzenstwa.
W konsekwencji kobieta, ktéra uzyskala pelnoletno$¢ w wyniku zawarcia matzenstwa, nie moze przed
osiggnieciem 18 roku zycia zawrze¢ kolejnego zwigzku malzenskiego bez zezwolenia sadu opiekunczego.
Petnoletno$¢ nie jest bowiem réwnoznaczna ze zdolnoécig do zawarcia malzenstwa J. Ignatowicz, M. Nazar,
Prawo rodzinne..., s. 101; ].St. Piatowski [w:] System..., s. 172; M. Serwach [w:] Kodeks cywilny. Komentarz...,
art. 10 k.c., nb 6; T. Sokolowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz..., art. 10 k.c., nb 8; M. Maraszek, Dolna
granica wieku odpowiedzialnosci karnej w prawie polskim, Warszawa 2012, s. 129-130; J. Winiarz [w:] System
prawa rodzinnego i opiekuticzego, red. J.St. Pigtowski, Ossolineum 1985, s. 172; K. Pietrzykowski [w:] Kodeks
rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, red. K. Pietrzykowski, LEX 2003, art. 10 k.r.o., nb 12; A. Zielonacki [w:]
Kodeks rodzinny..., art. 10 k.r.o., nb 16; T. Sokotowski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1, Czgs¢ ogélna,
red. A. Kidyba, Warszawa 2009, s. 79.
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z naruszeniem wymagan wiekowych uznaje si¢ za wazne niezaleznie od tego, jaki byt
wiek nupturientéw (chyba ze s3 oni ubezwlasnowolnieni catkowicie)'”. Malzenstwo
to podlega konstytutywnemu uniewaznieniu. Uniewaznienie to nie powoduje jednak
utraty uzyskanej pelnoletnosci®®.

Przeciwny (mniejszo$ciowy) poglad zaklada, ze reguta upelnoletnienia wskutek zawarcia
malzenstwa dotyczy tylko matoletnich, ktoérzy ukonczyli 13. rok zycia. W doktrynie
uzasadnia si¢ to kilkoma argumentami. Pierwszy argument opiera si¢ na analogii po-
miedzy art. 10 § 2 k.c. (stanowigcym, ze przez zawarcie malzenstwa matoletni uzyskuje
pelnoletno$¢, ktorej nie traci w razie uniewaznienia malzenstwa) i art. 11 § 1 k.r.o.
(regulujacym niemoznos$¢ zawarcia malzenstwa przez osobe ubezwlasnowolniona
catkowicie). Stad wywodzi sie, Ze zar6wno osoba, ktora nie ma ukonczonych 13 lat,
jak i osoba ubezwtasnowolniona catkowicie nie moze naby¢ zdolnosci do czynnosci
prawnych przez zawarcie malzenstwa, niezaleznie od tego, czy nastapi uniewaznienie
malzenstwa czy tez nie'®. Drugi argument (aksjologiczny) podnosi niemoznos¢ za-
akceptowania konstrukcji uznajacej dopuszczalno$¢ uzyskania przez osobe fizyczna
zdolnoéci do czynnosci prawnych juz od chwili urodzenia®. Matloletni, ktérzy nie
ukonczyli 13. roku zycia, nawet po zawarciu przez nich malzenstwa, nadal pozbawieni
byliby zdolnosci do czynnosci prawnych niezaleznie od uniewaznienia ich matzenstwa.
Przyjecie odmiennego stanowiska prowadziloby do przyznania mozliwosci zawarcia
malzenstwa przez osobe pozbawiong zdolnosci do czynnosci prawnych, do przyzwo-
lenia na zawarcie malzenistwa osobie ubezwlasnowolnionej calkowicie i przyznania jej
zdolnosci do czynnosci prawnych oraz do przyznania pelnoletnoéci osobie fizycznej
od chwili urodzenia, co jest sprzeczne z art. 10 § 2 k.c. i art. 11 k.r.o.”

7" E. Drozd, Uzyskanie..., s. 1116; E. Wisniowska, Znaczenie wieku przy zawarciu matzeristwa wedlug
kodeksu rodzinnego i opiekuriczego, Wroctaw 1986, s. 92, 94-95; S. Dmowski [w:] S. Dmowski, S. Rudnicki,
Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Czes¢ ogélna, Warszawa 1999, s. 58; M. Pazdan [w:] Ko-
deks cywilny. Komentarz, t. 1, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 1999, s. 70 - podaje za: M. Watrakiewiczem,
Wiek..., s. 508-510; S. Kalus [w:] Kodeks rodzinny i opiekuticzy. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2009,
s. 1090-1091; odmiennie: A. Kallaus, Udziat osoby matoletniej w postepowaniu opiekuriczym, Poznan 2015,
s. 358.

'8 E. Drozd, Uzyskanie..., s. 117; A. Zielinski wyklucza przyjecie tezy o uzyskaniu pelnoletnosci, jezeli
malzenstwo nie zostalo prawnie zawarte, cho¢by nawet sporzadzony zostal akt matzenstwa i chocby za-
interesowani uznawali malzenstwo za wazne (A. Zielinski, Sgdownictwo..., s. 59; podobnie: M. Sychowicz
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do artykutow 1-366, t. 1, red. K. Piasecki, Warszawa 2010,
s. 306; M. Sychowicz [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do artykutéow 1-366, t. 1, red. A. Mar-
ciniak, K. Piasecki, Legalis 2016, art. 65 k.p.c., nb IT A 2; A. Zielinski [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. A. Zielinski, Legalis 2017, art. 65 k.p.c., nb 2.

¥ M. Gutowski [w:] Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz do art. 1-352, red. M. Gutowski, Legalis 2018,
art. 10 k.c., nb 5; M. Gutowski, Niewaznos¢ czynnosci prawnej, Warszawa 2012, s. 107-109; S. Grzybowski
[w:] System prawa cywilnego, t. 1, Czes¢ ogdlna, red. S. Grzybowski, Ossolineum 1985, s. 340.

20 M. Gutowski [w:] Kodeks... (2018), art. 10 k.c., nb 5.

21 S. Grzybowski [w:] System prawa cywilnego..., s. 340; zob. takze: P. Rawczynski, Zdolnos¢ procesowa
w sgdowym postepowaniu rozpoznawczym w sprawach cywilnych, Warszawa 2018, s. 171.
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